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RICORSO PER MOTIVI AGGIUNTI
I
B
(nel ricorso n.1214/2009 R.G., Sez. I*)

sede in Palermo, Via. Agrlgento 67, CF 97009910825, '{;\qersogﬁ ~del suo
f é “\’\\

Presidente e legale rappresentante pro tempore Arch, Dorﬁemﬁ:o F@nt;éna (nLatO ad
} 9

Agrigento il 30 novembre 1967), LAV - LEGA ANTI/\‘\QQKJSE}Z{QﬁE ONLUS con

}"'\:*‘””"

sede in Roma, Viz Piave 7, C.F. 80426840585 Iig\gpe’rsoﬁa\gdel suo Presxdente e

x«n‘g?’

h

ot

J
legale rappresentante pro temp@é}senxﬁ%rla Rocchi; tutti rappresentati e‘dlfeSI
"\\\_wf
g \ b ‘\\

sia unitamente che dasgy&ﬁ:{a&xfentgwp‘%gh Avv.ti Nicola Giudice ed Antonella
A \}/ ALY
% “\1

1. PRESIDENZA DELLA REGIONE SICILIANA in persona del PreS|dente pro

tempore, domiciliato ope Jegis presso gli uffici dell Avvocatura Distrettuale’ dello /4”

Stato, in Palermo, Via Alcide De Gasperi n. 81

1:

E}s
5

Nella mia qualita di
legale  rappresentante
pro  tempore  della
LEGAMBIENTE, CRS,
nomino per
rappresentarmi e
difendermi nel presente
gindizio, sia uniti che
divisi, gli Avv.ti Nicola
Giudice ed Antonella
Bonanno, eleggendo
domicilio presso lo
studio del primo, in
Palermo, Via Massimo
D’Azeglio n. 27/c.
Autorizzo altresi gl
stessi, ai sensi del D.
Lgs. n.196/03, al
trattamento dei dati
personali per le finalita
relative all’adempimento
del presente mandato
professionale.
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(nel ricorso n.1214/2009 R.G., Sez. I*)
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sede in Palermo, Via Agngento 67, CF 97009910825,,, m\‘pgrsc;%a del Suo
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Presidente e legale rappresentante pro tempore Arch. Dtmjemco Fvom’ana (nato ad
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W PRﬁ‘i;EZlONE ANIMALI, con sede in
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Roma, Via Attilio Regolo 27, C.E@,ﬁ&Q}MGOﬁ;@ﬁB& in persona del suo Presidente e

agosto 1963), E.N.P.A. ENTE NAZIONAL

@;ﬁ farla Rocchi; tutti rappresentati e'difesi,

A “ “1(5"»}3

sia unitamente che diéé@ynfameﬁgé/' dagh Avv.ti Nicola Giudice ed Antonella
. p |

NS . . . |

‘Bonanno ed eletti\;agm\e}yte Qém}cnhati presso lo studio del primo, in Palermo, Via

i

legale rappresentante pro t&’mpofé

S

.,r

v contro
1. PRESIDENZA DELLA REGIONE SlCILIANA, in persona del Presidenjte pro

tempore, domiciliato ope legis presso gli ?uffici dell Avvocatura Distrettualé dello

Stato, in Palermo, Via Alcide De Gasperi n. 81;

Procura

Nomino e costituisco

miei procuratori e
difensori, in ogni stato ¢
grado. del presente

giudizio compresa la
fase esecutiva,

sia  unitamente che
disgiuntamente

conferendogli tutti i
poteri previsti dall'art
84 c.p.c., nonché quelli
di conciliare, transigere,
riscuotere e quietanzare,
compresa quella di
nominare sostituti, gli

avv.ti Antonella
Bonanno, Nicola
Giudice, eleggendo
domicilio presso lo
studio di quest'ultlmo
in Palermo, via
Massimo D'Azeglio,
27/c.

Autorizzo altresi gli
stessi, ai sensi del d.lgs.
196/03, al trattamento
dei dati personali
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e nei confronti
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1. della FEDERAZIONE SICILIANA DELLA CACCIA, {ﬁ @ﬁona\gdel legale

\/ m«,\\\\ ‘,

rappresentante pro tempore, elettivamente domiciliato pressc Io,@t io degli Avv.ti
#
BN \¢ LY

Alessandra Gazzé, Maurizio Lino e Francesco Mnstre?tg; qugg ip\i“jocuraton costituiti

\‘\ ’/“’"v
d/

ﬁ

@Q}MA DELLA PESCA, DELL'AMBIENTE,

p ‘ij

- ARCI CAC & COMITATO FEDERATIVO SICILIANO;

- ANUU f&(fﬂ;lTATO REGIONALE SICILIA;

-A.N.C.A. ASSOCIAZIONE NAZIONALE CACCIATORI;
-A.N.L.C. - ASSOCIAZIONE NAZIONALE LIBERA CACCIA;

- FEDERAZIONE ITALIANA DELLA CACCIA;




-in persona dei rispettivi legali rappresentanti pro tempore, tutti elettlvamen;e:
domiciliati presso lo studio del’Aw. Giuseppe Evola, in Palermo, Via G. Pacmi/1

3. del PARTITO ‘POLITICO CACCIA E AMBIENTE, in persona ,dél %tegal

?/",fs {
concernente calendario venatorio 2({69 10”«:5\{:'

2 zﬁ/ \j
Regionale per I'Agricoitura e Foresteﬁn \(asser%) esecuzione delle ordlnanze

fi “\4;5? é\%{,.»

cautelari nn. 730/09, 731/08 e 732/2&‘59 d@i {7 luglio 2009, emesse da codesto
w//}/ ;

TAR Sicilia in parziale accggﬁme?nto é Yistanza di sospensione formulata nel

zuogﬂvf erne ricorrenti;
N

qﬁcaio in G.U.R.S. n. 35 del 24 luglio 2009, avente ad

giudizio principale dalle A%ss }

2)del DA 7 luglo 26”&9 )ﬁub

oggetto “Mod;{ugh - de 'creto 15 aprile 2009, concernente calendario

venatorloj/ 9;2010‘* éon il quale I'Assessore Regionale Agncoltura e Foreste ha

autorizéa}qffa riapertura all'attivita di prelievo venatorio, nel periodo 15 ottobre

2009-31 gennaio 2010 incluso, sia nei pantani della Sicilia Sud-Orientale ricadenti

nei territori dei Comuni di Noto, Pachino e Portopalo di Capo Passero (SR2) sia nel
Lago Trinita ricadente in territorio del Comune di Castelvetrano (TP2);
3) di ogni altro atto connesso, presupposto o consequenziale ai provvedimenti

sopra indicati.
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Regionale Faunistico Venatorio 2006/2011, deducendone la pa{ese*

N
+ N
P >¢ s’

nd S
"\x £

sotto vari profili e chiedendone I'annullamento, previa sospenl%c;}ge ﬁell ﬁseeuzmne

principale). A ‘\y

S .

Con ordinanza cautelare n. 730 del\ ?ﬁlg
A

Tribunale accoglieva in parte qua la suddﬁ(a &fan@&ﬁx sospensione del C.V.
N

f/};ﬁ;\ ?

2009/2010, nella parte in cui “...non prz&v e @ESSAMENTE il divieto di

é,z £ <;
caccia lungo le rotte di mlgra’zgone el avifauna, in buona parte
,{ j:}} \?;}

corrispondenti a Z.P.S., com;uhdmdm dalle disposizioni in atto vigenti, ai

157/1992. ...

Da ultimo A\@pe{ ‘quéﬁeéhe qui ci occupa - con decreto adottato in data 31
P »?:‘?

agosto 2009,g1‘A§§esse?\%;Regio‘nale Agricoltura e Foreste, assumendo di voler

procede "\aﬂ!(;a%erita) esecuzione sia della sopracitafa ordinanza n. 730/2009, sia

delle analoéhe ordinanze nn. 731/2009 e 732/2009 (emanate da questa seiione

del Tribunale Amministrativo Regionale Siciliano sui ricorsi presentati -dalle

associazion; ambientaliste), ha rispettivamente e testuaimente disposto quanto

segue:




“ART. 1 - _..l'esercizio dell’attivita venatoria lungo le rotte di migrazione - N

aree di cui all'art. 9 dell’allegato A"

‘ART. 2 -

dal 1° ottobre, in adempimento alle misure dj conse,[ﬁ

Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Tem/torqi‘;
A
~7 ,f’ N\z

successive modifiche e integrazioni, cosi catzie\\gi‘ews?géll art. 3 dell'Allegato A al

fgére del 17.10.2007 e

i “Q Ed
“ART. 3 - Negli Ambiti f»[erﬁff:nai‘( dl Caccia PA3 (Ustica) e TP4
E 7

# b
,violazifor}g“"\&pmttosto che ‘“esecuzione” - come presuntivamente dichiarato

NS

dallAmministrazione regionale resistente - di quanto disposto in via cautelare da
codesto Tribunale Amministrativo; e cid per le considerazioni che verranno qui di

seguito articolate,



Peraltro, merita in questa sede di essere congiuntamente impugnato anche .

decreto 15 aprile 2009 concernente calendario venatorio 2009/2010’

quale l’Assessore Regionale Agricoltura e Foreste ha ilegittimamente_ auton

la riapertura e l'esercizio dell'attivita venatoria nel periodo 1 5 mwe 20?9—

w\ b

gennaio 2010 incluso, sia nei Pantani della Sicilia Sud- Or)é@};e/ nqédjéntl nei
/f \2\ ‘%,3» 4
territori dei Comuni di Noto, Pachino e Portopalo di Capo Pagéero{SﬁZ) sia nel

92/43/CEE, me o) ;nota f}aﬁ)e Direttiva Habitat, Ia quale disciplina la gestione dei

'égeNatura 2000 (ZPS e ZSC) tutelati in virty della Direttiva medesima,

sia della Dlrettwa 79/409/CEE, nota come Direttiva Uccelli, Ia cui spe’ciﬁca.

Siti-della

funzione & proprio quella di garantire Ia sopravvivenza a lungo termine della

biodiversita del continente europeo.



E’' parimenti noto che, mediante I'applicazione concreta di tali direttive% §

,r A

assolutamente imprescindibile e rilevante sia per la thpgens e“

A titolo meramente esemplifi catuvo,ﬁgerx sp@g;é d'interesse venatorio, i

/**“ -~ =
fi ) Y réh ;%

ft::‘:;?%

P.A. competentil) dovrebbero vewslmlhn%g} considerare 'andamento spazio-

fan \;\,

p d’efjnlre programmi di tutela ed indirizzare Iattivita

cen L. 11 febbraio 1992 n. 157 ("Norme per ia protezione della fauna

selvatica omeoterma e per il prelievo venatorio®) e poi la Direttiva 92/43/CEE con

D.P.R. 8 settembre 1997 n. 357 (modificato con DPR 12 marzo 2003, n. 120).
Successivamente, con Decreto Ministero dell'Ambiente del 3 aprile 2000, &

stato approvato I'elenco dei Siti di Importanza Comunitaria (SIC) e delle Zone di



Protezione Speciale (ZPS), con diversi decreti dellAssessorato Regionale
Territorio ed Ambiente & stato divuigato l'elenco delle suddette aree per la Regione/
Siciliana (vedasi per uitimi D.A. n. 46 del 21.2.2005 e D.A. n. 120 del 55290&

successivi).

vche aveva

dell’Ambiente  22.1.2009 (citato _ nell'atto ggggdio 53
o o ;:W,wm

\\}

sostanzialmente e formaimente abrogato i crlt r%;\ ke ‘uni
2»

..... x

di_attivitd venatoria nelle ZPS), il gualgﬁwﬂna@\ -$tato annullato con

\\x

?orrm in materia

dello specifico prowedlmgnie *af q f si riferiscono; e cid ovviamente con

\\

Z{ *.‘4 A‘\\
By }\} fv«. .3\/

Y

1. Violazione elo elusione della misura cautelare disposta con ordmanza n.
730/2009 del 17.07.2009 - Sovrapposizione delle aree interessate dalle rotte

Direttiva 79/409/CEE del Consiglio del 2 aprile 1979, concernente la
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resupposti, del travisamento dei lla < ici frnfnanifesta e

5 X 4 \\K«}/
. N f\‘»\ >:‘ ~9} . .
Va in primo luogo rilevato che il deﬁrfefoaﬁp to, tanto nei contenuti
- 2/ &&z\\\:«“}

.'[ ,:\‘\\\\\S" ‘?\}\av
quanto nella ratio ispiratrice, costituiscegécs;ahzig ‘;ﬁusione e violazione delle
2. \\\‘“wf s
Pl s

: N “;» }}g
ordinanze cautelari nn. 730, 731 e 73@&%{‘% 7 L‘éﬁg’zoos emesse da codesto TAR

2 .

Palermo.

’ Ed \V , per inziuadrare la odierna materia del contendere nel contesto
norm.a'ticg‘ﬁi rfferimento, e d’uopo ribadire che la tutela degli uccelli migratori -
benché affidata alle autorita amministrative locali - riguarda notoriamente interessi
di rilievo nazionale e sopranazionale (cfr. in questi termini, T.A.R. LOMBARDIA,

Brescia, Sez, I, 6 luglio 2007, n. 595).
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In via generale I'art. 1, comma 1, della L . n. 157/1992, qualifica la fauna

i
selvatica come patrimonio indisponibile dello Stato da tutelare “nell lnteresse della

/?
d
5»,\

comunité nazionale ed internazionale®; e, come sopra accennato nella espos /zr‘on

g

in fatto, la L . n. 157 cit. costituisce recepimento della Dlrettlva n ?9/40945@?5

{ et
N4 EAN
A proposito della fauna avicola, il terzo consnderan,dmi\ifafle gﬁlva fissa

A"
F N

\\‘4/ ”\\ &

il principio della rilevanza comunitaria della protezione ct&geve,emre assicurata

dai singoli Stati alle specie migratrici (“wns:demndoméégamn j;an‘e delle specie dj

ss\“} oo

R
uccelli viventi naturalmente allo stato selvatlco 997 terr
P Nk
A RS W A;{: =
- N “ \v

‘/
membri appartengono alle specie m/gragﬁ‘él, .the W specie costituiscono un
,/ '

I tfve:llp} d| protezione garantito dal diritto comunitario non & stabilito in

modo déﬁmfi\)o, ma ovviamente si evolve di continuo e pud essere incrementato in
relazione ai nuovi studi in materia: infatti, lart. 10 della Direttiva 79/409/CEE
prevede che gii Stati favoriscano le ricerche e i lavori necessari per la protezione,
la gestione e I'utilizzazione della popoiazione di tutte le specie di uccelli selvatici,

-con specifica attenzione alle materie dell’allegato 5.

N

e
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Tra queste ultime rientrano il “censimento e descrizione ecologica delle

zone di particolare importanza per le specie migratrici durante le migrazioni, g

svernamento e la nidificazione” (punto b) e il “censimento dei dati sul I/V@lkxzﬁ;

<

popo/azioné degli uccelli migrator” (punto c).

direttiva”

E infine individuata dalla stessa Direttiva Ug

procedura per introdurre a livello comumt k WChe conseguenti  al
//&& \\\”" R«:«»
progresso scientifico e tecnico attraverso,«laxcgﬁsu}e% di un apposito comitato

Ay \

tecnico.

caso di inerzia & previsto 'intervento sostitutivo dello Stato).

Lart. 21, delia I.. n. 167, non fa altro che ribadire viepil siffatto obbligo delle

Regioni di istituire le zone di protezione lungo le rotte di migrazione dell'avifauna
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(comma 2), vietando la caccia su tutti i valichi montani interessati dalle rotte di

i

migrazione (termine ribadito dallart. 21, comma 2, della medesnma Tegge), isa;,xieve

.f*\\‘/f

ritenere che anche dopo la prima mappatura vi sia in ogni\éy?po Ml@obbllgo di

emerga I'esigenza di estendere la protezione.

Questa soluzicne interpretativa & co

7 A
efficace e tempestiva, che pur essendo sgétq\appro’fmdlto dalla giurisprudenza
comunitaria a proposito del prelievo vegatqﬂ a (C.Giust. Il Sez. 5.6.2006

/

discrezionali

dell’amminim?“ ione, r'hé'costltmsce Pesito di accertamenti tecnici sulle

&

caratteriétithé oggettive del territorio: con |Ia conseguenza che
\.{f . '

necessariamente “...una zona determinata, qualora soddisfi | criteri per essere

classificata ZPS, deve essere oggetto di misure di conservazione speciale idonee

ad assicurare, in particolare, la sopravvivenza e Ia riproduzione delle specie di
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uccelli menzionate all'allegato | di tale direttiva” (C.Giust. VI Sez. 7.12.2000 C-

374/98 Commissione/Francia punto 26).

D'altra parte le Procedure amministrative fissate nelle norme interng nopy

possono costituire un ostacolo al conseguimento degli obiettivi 8}; tutel, h

dellavifauna individuati dal diritto comunitario, come si pud desu'ni;ék”é ]

prelievo venatorio (C. Giust. Il Sez. 8.6. 2006 C-60/05 WWF liaL _____ punh\Z§’é 29).

\\ ‘y
Orbene, in dispregio sia della normativa sopra f%hla“
M:m;“jp f %Q\;?wf

piu elementari principi di tutela dell’avifauna lﬁ;gratncé!gsia, ancor prima,

a e di tutti |

delle vincolanti statuizioni emesse da cod/é}q Trlblﬁ?le in sede cautelare

principi sopra enunciati, ma li héfgg;veménie violati - aggirandoli - laddove

Riserve, Oas ﬁatu‘ﬂrali, Oasi di protezione e rifugio della fauna, aree demaniali
e fondj chiusi di cui all'allegato “B” al D.A. n° 634/2009 del 15.04.2009 relativo
-al Calendario Venatorio” (SIC!).

In altri termini, con il decreto assessoriale per cui e causa, la P.A.

regionale, anziché individuare e perimetrare le aree interessate dalle rotte
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migratorie ove istituire il divieto “espresso” di caccia - operazione invero

técnicamente lunga e difficoltosa - ha invece incredibilmente stabilito che neué “

dubbio agevole!) operazione di sovrapposnzmne’f\‘\messaw in atto

e N \k - )/

f“ }‘\‘
di territorio

tutela, nonché al

y;
divieto di caccia (come per converso avreb;f)é\lmpogqié puntuale esecuzione

e,
i 3 gf ¥
&%
dell'ordinanza cautelare emessa da c:ode,'ng\‘ﬂ’;ﬁ(ﬂfR!)e‘;@:W

r 4

Si tratta- di un modus operandl dé&ls%mente inaccettabile da parte di una

/>~\ \// ;j
RS g

P.A. regionale, sol che si consndenéhe elud% balesemente ed anzi con evidente
f .

quali {(a ‘;gﬂtgla‘;delle coltivazioni) il proprietario decide di vietare la caccia (art. 24

N

L.r. 33/1997) piuttosto che le aree del demanio forestale regionale o i parchi urbani
€ aree turistiche indicate allart. 9 del Calendario Venatorio, siano aree interessate

da rilevanti contingenti migratori...!
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Ed in ogni caso, la procedura corretta ed idonea al’uopo prescritta dall

legge prévede i seguenti passaggi:

f\-\ i

biotopi” al fine di tutela re gli habitat della fauna, art. 1 comma 5, L «15?«192

m%\\g
? \’"\ ./} \\-:;}
annuale sulle misure adottate in questa maténa, 3rt &mma 6, L. n. 157/92.

legge 157/1992 sulla tutela..defief rotte%nﬂgratorie degli uccelli sarebbero state

‘ migrator"’f::fg ;éconde sono “oasi di protezione, destinate al rifugio, alla riproduzione
ed alla sosta della fauna selvatica” (art. 10, comma 8, L. 157/1 992) che non sono
individuate dall'INFS e, di norma, non sono stabili (potendo essere soppresse o

modificate ad ogni aggiornamento del Piano faunistico regionale).




EESRES e Y Bl s

16

Semmai potrebbe accadere che in determinati territori le due tipologie si

y Ny
;€

sovrappongano: in questo caso sarebbe sicuramente corretto per la P.A

competente utilizzare lo strumento giuridico della istituzione di un’oasi per ﬁé\tgj;“ﬁé

anche una rotta migratoria.

\%'“ ;x\)«,}‘
movimento migratorio della cosiddetta “Rotta ltaljca \ rayersata dalle specie che
g

r\\

»f\\ s

hanno trascorso il loro periodo di svernamengo%@Sabé@?hoano concentrandosi a

AN

LN
Capo Bon in Tunisia per proseguire, at{r,évewéanv 5

\“:M«,‘«

: \ v
.considerato dalla stessa Rg@mné SIQlLragia nel Decreto dell' Assessorato Regionale

‘«/

dell'Agricoltura e delle Eo}“egte c@}f’fz giugno 2002 (concernente I'Individuazione

degli interventi d| nilgﬁéfamer% ambientale per favorire la riproduzione naturale
4\\, )

. Y
7 S, \"
della  fauna <s’”eb?hﬁca) laddove, a proposnto dellavifauna migratoria viene

=,
jY
g

esplicitaméﬁ{é:;,detto che “La nostra regione, come altre aree mediterranee, ha
un ruolo di fondamentale importanza in ambito paleartico per |Ia
Conservazione delle popolazioni di fauna migratoria.lnfatti, delle circa 140
Specie dj uccelli nidificanti in Sicilia, almeno 100 hanno popolazioni sedentarie o

Parzialmente sedentarie, mentre le altre svernano al di fuori della regione
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mediterranea, in aree sub-sahariane. Le popolazioni di alcune specie svernanti in
Sicilia verigono incrementate da popolazioni centro-europee che utilizzano Ig”

regione mediterranea per trascorrere | mesi invernali. Inoltre in auguhyvv
P v
- 2 ;; e

N, ;
giungono nell'isola circa altre 60 specie solamente per svernare. Cié posto

mostrano una certa stabilita delle popolazioni svernanti, pur ﬂu&‘(@ndo qia?ﬁ‘;o in

r,m\ \
/‘{/

\;. s /
anno in dipendenza di fattori naturali intrinseci, le specie Iega?e*agll ambjiéntl umidi

f&‘ 3 y ‘&\:{x’
softoposte a tutela ai sens: della Ieggg“ on k;h 98/81 (parchi e riserve

e
ﬁw»' \.5’

3 A vf

‘Sicilig”, si nportapo\brgavemenie alcune considerazioni tratte dalla scheda sulle

ufficiale al link
htt :/iwww.o;rinitolo iasiciliana.it/pdf/Stazioneattivit% C3%A0.pdf: “Si valuta che il
50% delle circa 500 specie di uccelli finora osservate in Italia sia migratrice;
la maggioranza di esse passa anche dalla Sicilia. [...). La Sicilia, oltre ad essere

interessata dal transito di parecchi milioni di uccelli migratori, é anche un
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Juogo privilegiato per lo svernamento di grandi contingenti di uccelli, in particolare

isolette c:rcums:crllane il flusso migratorio sia partlcolarmente v%:l;ile g@z:e
anche alla limitata superficie dei territori insulari. La Slcllé\?ppré‘sénta di
A NN ';(

~F
conseguenza una terra ideale per lo studio delle mlgrazion ¥

A Marettimo, in cinque annj di attivita pymaygnle {g"

& /

Il maggiore grado di deﬁh?z@ne Q&ﬁomdou ecologici a livello regionale in

dellal. n. 15_‘47[‘19 ” attraver%o una rete di connessione ecologica e le conseguenti
azioni divfp po‘éta per listituzione di nuove zone di protezione ambientale, e di
.' gestione per il mantenimento e la sistemazione degli habitat naturali il ripristino, il
restauro ambientale e I'individuazione di nuovi biotopi, nonché il ripristino di quelli

danneggiati.
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Tutio allopposto da tali intenti ed azioni, il decreto impugnato /

semplicehente ignora tutto cid, contraddicendo altri provvedimenti regionali'

materia, e di fatto nop garantendo una protezione efficace, completa ed éfﬁeﬁ%?a

sia alle specie migratric: sia alle aree interessate dalle rotte migratorie.

/ ”«\ &: \:W 2
comporta, in definitiva, la sostanziale violazione della Dlr 5/409!C§E ma
‘comp

“\\/ ;\\\ i\

anche il venir meno dell'ltalia al rispetto delle Convenzmm mt&gﬁzuonall che

specialmente come habitat per gli uccellyacqga Ic;,’é&?G) (Articoli 2 e 4)
: // Aafzf«},

m\ \/

uonvenz:one di Berna sulla CoaSgncazmag?d“ella Fauna Selvatica in Europa e

{ \\W,/ }}

Convenzmne di Bonn gui }Comﬁazuone delle specie migratrici di animali

Direttiva Eurgp‘éaggér le Aégue 2000/60/EG (2000) (Articolo 6 ed Appendici IV e

V).

2. Yio_lazione elo elusione, sotto altro profilo, della misura cautelare disposta
con ordinanza n. 730/2009 del 17.07.2009 - Omessa_tutela delle principali

direttrici delle rotte_migratorie individuate nel Piano faunistico venatorio
2006/2011- Violazions della Direttiva 79/409/CEE e degli artt. 2, 3,4. 6.7, 8 e




P % N

In maniéra del tutto cdntraddittoria I'Assessore rggtghéfe %ggcoltura e

to [v. 12° capoverso

Seetabe . 1

alla voce “Visto”) quanto -iportato nel vigente Pléfnb\}égio%} Faunistico Venatono
/ S ) (6"\\\“
\\\w/
{PRFV} in materia gi rotte migratorie e po\aﬁhe ‘Q’p:seno al fenomeno della

A ‘\ /
sx\' o

migrazione di avifauna che interessa ilba &;70 d;glélgiédlterraneo tutto il territorio
z\w/”
o R

dalia Sicia e delie sue isole dhfnpri é(:?yteressato da importanti flussj

‘migratori, Censiderata fa s:fua/z:a?vg; orgglgﬁca complessiva dell’lsola, ed ancor dj

;§ \ s w«.«/

nel msdes:mo te Yion s Mduano valichi montanij tali da interessare i flussi
m N £

2] rincipali rotte i

"

1entale - Direttrice

sud-no.d (da isola delle correnti a Messina)...... Sicilia sud ocez;identale -
Dl'retfrice sud-ovest nord-est (dalle isole Pelagie a Termini Imerese)

Sicitia settentrionale - Direttrice ovest-nord-est dalle Egadi a Buonfornello)”);

R
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b) dall'altra parte perd, omette clamorosamente di dare una - sia pur . v

minima - concreta e consequenziale applicazione a siffatte previsioni del PRFVI/
Cheé anzi, il dispositivo del decreto impugnato risulta formulato in. modo ;

palesemente contrastante e decisamente antitetico rispetto alle premesse | /

Avendo individuato almeno tre “principali” (quindi nemrﬁ‘é‘m?’ésaggtﬁé)

situate Iungn (,ﬁedet:iadnrettrici migratorie e nessuna & situata, ad esempio,

in una Isola minore!
Ed invece la gran parte delle rotte migratorie — anche di quelle insistenti
‘nelle “principali” direttrici individuate nel piano - rimangono assolutamente prive di

regime di protezione ed anzi accessibili al prelievo venatorio!
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Questo dimostra ancora una volta come, lungi dal garantire attuazione alie;~

préoccupata priorita‘riamente, Se non esclusivamente, di tutelare gli mtemssidel

mondo venatorio e di non sottrarre territorio e possibilita di consistenti.carnieri’ai

7

cacciatori siciliani...(SIC!).

Com’é rnotc - e come ribadito da codesto TAR in sede cautelare con

Fordinanza n. 1373/2008, e da ultimo con le ordinanze nn. 730/2009, 731/2009

732/2009 - in Sicilia le rotte di migrazione dell’avifauna sono “in buona parte

corrispondenti a Z.P.S.”.




.Oltre 233 aree e che Parecchie aree individuate dalla 4

tale situazione (vd. 9° cpv. alla voce “Viste’) e del fatto che ijl decreta;«"v

dell'Assessore regionale al Territorio e Ambiente n, 46/GAB del 21 02 2005

avrebbe individuato “p° 204 Siti dj Importanza Comunitaria (SIC), n 15 Zone di,.‘;’

Protezione Speciale (ZPS), n° 14 aree contestualmente SIC ¢ ZP§ pe ‘ un t@tale di

A P

ricadono proprio lungo fle rotte dj migrazione’

Infatti, sg”per Jle ZPS nelle quali non insistono rotte migratorie sj

iapphcano le mlsure di conservaz:one di cui al Decreto del Ministero dell’Ambiente

e della Tutela de| Territorio e del Mare del 17 ottobre 2007 € ss. mm. ii. (GURI 6

novembre 2007, n. 25), nelle aree in cui sono presenti corridoi naturali dejle
Specie avicole mngratncl (siano_o meno comprese in ZPS e, comungue, a
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rescindere dalla normativa applicabile alle ZPS) DEVE NECESSARIAMENTE P

ED ESPRESSAMENTE APPLICARSI! IL DIVIETO DI CACCIA!

B F

Sul punto occorre. precisare quanto appresso:

- “La direttiva n. 79/409/CEE impone agli Stati di individuare apposite. zone.

It 4

protezione speciale (ZPS) anche con riferimento ai luoghi in cuilw éj<ifffova‘rz+o,?'j le

stazioni lungo le rotte di migrazione” (T.A.R. LOMBARDIA, Brgs‘i

A

2007, n. 595); “ANCHE", appunto, ma_non_esclusivamente, potendd’ sussistere
‘ r ke 1‘»'/ \'\w

aree individuate come ZPS, ma non interessate (daif*”ébhtin‘gey i migratori (e,

’\!

. » - iy . oy 3 Sv::“:'/ M,/
viceversa, aree di migrazione non qualificabili con‘ie;;‘;ES); £
d WY i

N

Pt

- se da un punto di vista 'pratico edi individuﬁf/z\fo;fé’uterﬁ}tg}iale “occorre considerare

k4

che i valichi protetti sono assimilabili alle ::,z’B\?ie;;di pfe Igzione previste- daiia direttiva

79/409/CEE, in quanto fanno parte del(jﬁaﬂaﬂo dﬁégno di tutela delle specie migratorie

delineato dal diritto comunitario” (};@:Ry LQMiBffRDIA, Brescia, Sez. | - 6 luglio 2007,

n. §95), cido non significa cheile

rme. Specifiche che vietano la caccia nelle rotte
£V

migratorie possano essere Eéstﬂuitg 2 quelle meno restrittive operanti per le ZPS non

“interessate dai contingent migratori

<
7 %
By

al ‘concetto di “valichi montani”, la teoria sostenuta dalla Regione
nel PRF\/ ertbadlta decreto impugnato (cfr. 12° cpv. a"a voce “Visto") secondo ia
Quale “non si individuano valichi montan? in base alla “situazione orografica” della
Sicilia e delle sue Isole minori, non & condivisibile e, anzi, si appalesa come un

ulteriore pretesto per eludere il chiaro disposto normativo.
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Ed invero, i criteri oggettivi per individuare i valichi montani da tutelare evono

essere squisitamente di tipo geografico e faunistico; appaiono impropri i tentativi d@
discriminare i valichi montani da quelli collinari utilizzando le defi thizioni di terntq;}-*i*

montani contenuti nella vngente normativa (ad esempio la Legge 657/57, o Ia legge

1102/71), visto che le norme statali sui comuni montani hanno finalita df:ti’vpg‘is‘q\_c‘ib >

Fet
o

‘l'aggettivazione di- mantanq on in funzione della sua altitudine, ma della

carattenstlca che gfi é Ppeculiare di mettere in comunicazione i versanti oppostl dei
rilievi montuosi' I TAR Liguria ha altresl ritenuto determinante "la sola
individuazione del sistema orografico della regione interessata e, nellhhbito di
ess"é, l'dentificazione secondo le comuni nozioni geografiche delle catene e dej

s:ngoll rilievi montuosi con i relativi valichi dj intercomunicazione". "La /egge ai fini
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o
&

i passi montani, ed ¢ infondata la pretesa di limitare il divieto soitanto aj valichi~

LY

appartenenti ad un determinato spartiacque";

y ..‘ ¥

peraltro, I'art. 4, comma 1, del Decreto Ministeriale 17 ottobre 2007(“Cr1te

minimi uniformi per la definizione di misure di conservazione-relative . . Zone
' A ¥ 4

ricadenti lungo le rotte di mfg[ e

le 28 (1) individt ella Regione Siciliana dal gia citato decreto

dell'Assessore regu:ma!e al Territorio e Ambiente n. 46/GAB del 21 .02.2005!

S

Cosl facﬁ;;efriééﬁii}divieto ;mane puramente formale e non ha alcuna efficacia
concreta: mancando una individuazione ed identificazione nominale delle ZPS in
cui si dovrebbe applicare tale divieto, ciascun cacciatore, in buona fede, si
sentirebbe legittimato a cacciare in tutte Je 28 ZPS siciliane anche prima della data

indicata (e cid senza considerare che una siffatta previsione, in tali modi e termini,
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¢ del tutto inattuabile ed inapplicabile da parte degli organi di controllo, Corpo AGT

Forestale, Vigilanza venatoria, ecc!).

B) QUANTO AL D.A. N. 1441 DEL 7 LUGLIO 2009 / 4
i : 7

(SR2)".

o tern on in esame costltwscono notoriamente degli habitats di lmportanza

mternazuonale per Ia conservazione della fauna e della flora.

Piu volte il mondo scientifico e lo stesso Ministero dell’Amblente si sono

espress: nel senso dl valutare come atto urgente ed inderogabile quello di
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sottoporre e rigorosa protezione, proprio per limportanza faunistica, queste aree
unide della Sicilia. °

Nella prima versione del Calendario Venatorio 2009/2010 (D.A. n. 634 del )

15 Aprile 2009) |mpugnata in via principale dalle Associazioni odierne ncorreml i 5

;‘.

suddetti Pantani risultavano preclusi_alla caccia, (anche in confqrmlté 'als"[

(Pm’phyrlo porphyno) Qua@ Cons. Natura, 8, Min. Ambiente - Ist. Naz. Fauna

/

Selvatica.): .- f; |
- "Obiettivo;;eciﬁco: fomire adeguati strumenti di protezfone ad altre zone
potenzialmente importanti per la specie. Alcuni recenti awvistamenti della specie
suggeriscono I'opportunita di intraprendere azioni in almeno due ambiti geografici

diversi dai siti chiave. Dovrebbe essere incrementato lo status di protezione
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del complesso dei laghi di Lesina e Varano e delle zone umide della Sicilia sud- 0

PR,

orientale. L'importanza del primo complesso di zone umide per 3

numerose specie acquatiche rende attuabile anche una designazione :),Rar}’i:fsér

sulla base di criteri quantitativi (3a e 3c). Gli interventi proposti per.} iciti

%

5,

coincidono con quanto suggerito da Andreotti (2001) nelé?P)"énd;gd('Az/iohe
2. E})’ (/ y

nazionale per il

- “Ad oggi si stima vi siano almeno 460 ha di ambienti

del Pollo sultano, ubicati principalmente in corrjsgp

# ¥
by

meridionale della Sicilia (Fig. 3, Tab. 2) (Andreotf

Tempi: inizio entro tre anni’ durata prevista un anno.

'Responsabil : Regione Siciliana.
Programma: nel caso dei pantani della Sicilia sud-orientale occorre istituire Ia
riserva naturale gia prevista dalla Regione Siciliana nel Piano dej Parchi e delle

Riserve Naturali (Delibera Assessoriale n. 970 del 1 0.6.1991); per Gela occorre




Signore - Spinasanta (I@A n. 166).

Costi: da definirsi in relazione

Ris'érva naturale dei pantani della Sicilia Sud-orie

&, allopposto, ve ne consente la caccial ; 5‘1\1\“3

Alla luce di quanto sopra espost : n

e \\;

,f\\\f’
calendate che impongono anche allAuganté %rﬁmnmstratlva regionale di adottare

G iy

godelgli\uccelh e, in generale, per la conservazione-delia

3.4, 6,7 8 e 11 della Direttiva 92/43/CEE del Consiglio del 21 maggio 1992
relativa alla conservazione degli habitat naturali e seminaturali, nonché della
flora e della fauna selvatiche - Violazione degli artt. 1, commi 4 e 5, e 21,
commi2 e 3, della L. 11 febb;aio 1992 n. 157, e dell’art. 21, comma 2, della L.




\\’ “\\,{/

uffi cnalmente dal Ministero del’ Ambiente per la descnzn ?'@“délla,(ZPS in questione

ﬁ"\v

Sicilia sud orientale per la sua pos:z:Qne wvegé Bﬁ ruolo moto importante per le

;:):0
//4' N

Ay
£ Vi @éﬁo registrate le massime presenze

Direttiva 92/43/CEE, e gli artt. 1, commi 4 e 5, e 21, commi 2 e 3, L. 11 febbraio
1992 n. 157, e I'art. 21, comma 2, della L. reg. 1 settembre 1997 n.33 — in tutta
l'area nella quale sono situati i predetti Pantani a prescindere dall'appartenenza

alla Provincia di Siracusa o Ragusa, la caccia deve essere TASSATIVAMENTE E
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SISTEMATICAMENTE vietata, proprio in osservanza delle citate normative c/lgg\

tutelano i corridoi ecologici migratori.

La Convenzrone per la Céﬁsgrvazug)né delle Specie- Mlgratrlcl di

J e, ) &

Animali Selvatici (nota anchefcon) C ~o Convenzione -di Bonn), intende

Lart. 2 'ﬁ?gevvede che “Le Parti contraenti riconoscono l'importanza della
conservazione delle specie migratrici e dei provvedimenti da concordare in questo
senso tra gli Stati dell'area di ripartizione, ogni volta che sia possibile ed
opportuno; annettono attenzione particolare alle specie migratrici il cui stato di

conservazione sia sfavorevole, ed adottano individualmente o di comune intesa i




' provvedimenti atti a conservare le specie ed il loro habitat’. Orbene, da quanto
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«\ P

dei pantani di Slracusa si tramutano in una palese violazione degli oﬁbll,,éhl

internazionali assunti dall’ita!fa nel recepire la Convenzione dij Bonn,
Per gli stessi motlw risultano violati gli artt. 1, 2, 3 e 4 del[a bemreg%ane

NN
‘internazionale relativa alle Zone Umide di |mportanm <4 em’éz\ionale,
/’f\i\ {%M’
soprattutto come habitat degli uccelli acquaﬂc: merghg Sta come
n\/”y A
X ‘(}‘
Convenzione di Ramsar (firmata in Iran il 2 febbraio 1%1:“ ece@ con D.P.R. 13

e, 3" v

‘ Ry e o
marzo 1976 n. 448 “Esecuzione della conven%b? @; alle zone umide

d'importanza internazionale, soprattutto come'%b td ccell/ acquatici, firmata

a‘ C\ j &3
a Ramsar il 2 febbraio 1 971").

~~~~~~~

4. Violazione dell’

\,«‘\

/%"

Il D.A. n. ;gt}gfzoog@gﬁva la riapertura alla libera caccia della ZPS in
&

questione, ncmag@hdo un \a} proposta (meramente) interna della Ripartizione
Faunlstlcofﬁéqné?‘csila di Siracusa (“che la predetta proposta della RFVA di Slracusa
non prevede la chiusura dei pantani ricadenti nel territorio di competenza”), organo
tecnico-amminiétrétivo dell’Assessorato/grivo di competenze scientificﬁe.
Orbene, il sopra calendato art. 14 della L.r. 33/1997 - in applicazione dell

dell'art. 10, comma 3, della L. n. 157/1992 - prevede che una quota del 25% de|
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territorio agro-silvo-pastorale (TASP) provinciale debba obbligatoriamente esser

destinato alla protezione della fauna e, quindi, precluso alla caccia.
Secondo il vigente Piano Regionale Faunistico Venatorio (PRF\i),

provincia di Caltanissetta (ATC CL1 + ATC CL2) la quota del 25% di TASP\ove »

£
N oy
ad oggi & vietata la caccia ammonta a 21.412, ossia ben al di sotto deliz-quota del

“vedersi rééf}iﬁéere il territorio di caccia, piuttosto che dare attuazione alla norma
che obbliga a vjétare la caccia almeno sul 25% di TASP.

In proposito, ogni considerazione in ordine al c.d. “diritto ad esercitare la
caccia”, risulterebbe ultronea e priva di fondamento, configgendo nettamente con

la definizione e il ruolo dell'esercizio venatorio (che & consentito purché non
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contrasti con I'esigenza — prioritarial ~ di conservazione della fauna selvatical ex ;

art1, L. n. 157/1992).

e

Per converso, llmpugnato decreto assessoriale sembrerebbe- rovescf‘ éle;:f

questa impostazione, ponendosn come obiettivo PRIMARIO (?) quel}a dl garantlre

i via -pricritaria - a chi pratica la caccia - il diritto all'esercizio gatond a scapito

A Y
)

persino della tutela ambientale garantita dall'istituzione d,ihpar\f:h’i e risérve.

Va ribaditc che la quota del 25% del Aéé?iwrio grb-silvo-pastorale

Aﬁparéfsufﬁcientemente dimostrata, quindi, anche la dedotta violazione

.delle disposiziqni di cui alfart. 14 L.r. n. 33/1997 ed allart. 10, comma 3, ‘L. n.
1. 57/1992. |
ISTANZA DIVSQE.‘SPENSIONE:
Dall'esecuzione dei provvedimenti impugnati sono gia derivati, e derivano

tuttavia, gravissimi ed irreparabili pregiudizi per I'effettiva ed efficace sa]vaguardia

g
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sia degli habitats naturali regionali interessati dalle rotte di migrazigfnfé},: P

dellavifauna, sia dei contingenti migratori che si muovono lungo queste rotte;-per i

quali dovrebbe opefare - sin dal 17 luglio 2009 ed in esecuzione del#a;,mfiéqréfffg

cautelare disposta da codesto on.le Tribunale - il divieto ESPRESSO di ,Eéc‘:cia.‘.,; ’

nell’art. 1 dellimpugnato D.A. n. 1719 .

E’ parimenti evidente che 'individ

Suo agere si rivela artatamente “elusivo” di un

'giudicato emeus;sgjfﬁ;fseqé cautelare dal G.A. - dalla medesima Amministrazione

‘\;,

reglonale preposta ex lege alla tutela ed alla vigilanza di tali rotte !

Ma vi &.di pid.

La riapertura dell'attivita venatoria nelfambito di una ZPS jnscindibile dal
punto di vista della “omogeneita” territoriale - quale quella dei Panta;ﬂ della Sicilia
- Sud-orientale (sia per @ parte ricadente nellATC SR2 sia per quella ricadente

nella provincia di Ragusa) - & stata autorizzata con D.A. 7 luglio 2009 SENZA
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ALCUNA FORMA DI PROGRAMMAZIONE NE’ DI COORDINAMENTO E SENZA
‘“_—_M—N—a“z

PREVENTIVA _ VALUTAZIONE _SULL'INCIDENZA _DELLA PRESSIONE’
VENATORIA IN TALE AREA RICOMPRESA NELLA RETE NATURA 20001/

CIO’ APPARE UNA VERA ENORMITA’ RISPETTO ALLE, PégvALE&fﬁ

P

ISTANZE DI EFFETTIVA TUTELA DEl VALORI cosmfﬁzg/é&&@ém,s
i P

GARANTITI, PRIMO FRA TUTTI QUELLO DELLA PR TEZIONE DELLA

FAUNA SELVATICA!

irreparabilitd che rende giurid;é ng;e‘\’htefi'il"; Vante il denunciato "periculum", si rileva

che - a fronte della vastita & gravitadelle denunciate censure - le conseguenze

derivanti dalla;esecﬂzidée degli’ illegittimi provvedimenti assunti si pongono in

termini di grave»iﬁ ,\‘,écig € er gli ambienti naturali regionali che per le specie

j
5

¥

selvaﬁéhe sopraﬁutto migratrici, consentendo un esercizio venatorio del tutto extra
ord}'ném, |n T‘?f’el_/:azione ad un bene che costituisce "patrimonio indisponibile:dello
Stato, ed é tutelato nell’intéresse della comunita nazionale ed internazionale" ex
art1L. n 157/1992.

. llricorso risulta peraltro assistito, anche in via derivata, da un sicuro fumus

boni juris, che contribuisce sensibilmente allaccoglibilita della presente istanza.
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‘Per quanto sopra esposto si chiede

VOGLIA L’ ON.LE TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE

e &
1) Preliminarmente sospendere I'esecuzione dei provvedimenti impugnati,

sussistendone i presupposti di legge;

| sttoscritti difénsori, nellinteresse delle Associazioni odierne ricorrenti in epigrafe

[indicate;

Premesso il superiore ricorso;
Premesso che deve essere ancora fissata dalla S.V. Fudienza di trattazione in

Camera di Consiglio della istanza di sospensione;



39

B

Pre.messo che l'urgenza dovuta sia alia palese viclazione efo elusione da part -

dexla P. -’\ resnstente dell ordmanza Cautelare n. 730/2009 del 17 luglio 2009 s

alla gravnté od wreparablllta dei danni ambientali scaturenti dai prowedlmen_

'mpugrdtl non consente la dilazione fino alla data della p.ossnma Gamera dl

£

venﬂcato a causa dellavvenuta esecuzione del calpﬁiiléﬁé impﬁénato, ma si
"4%\ ‘*‘l‘.‘" A

impugnato, quale misuia cauteTare Qf@\b/soua sino alla data delia prossima

\s

Ai fini'del cg g S(buto unifi cato ai sensi e per gli effetti dell'art. 9 della L. n. 488/93 e
‘s.mui., i sottoscnttl procuratori dichiarano che ia presehte causa e esente in quanto
prorﬁoséa da Associazioni ambientaliste ONLUS.

Palermo, 21 settembre 2009.

(Avv. Nicola Giudice) I\/ ! U{/\

(Avv. Antonella Bonanno)
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RELAZIONI DI:NOTIFICA

A rlchlesta come in attl io sottoscritio A.U.G. della Corte d’appello di Paie mo‘ ho' ‘

i
notificato e consegnato capia conforme all'originale del suesteso atto a

1) PRESIDENZA DELLA. REGIONE SICILIANA, in persona delffPresidente pro

tr-‘mpore domncmato ope Iegls presso gli Uffici dell’ Avvocatura’D;strettuale dello

copia conforme a mani

P)&) rEDERAZIDNE SICILIANA DELLA CACCIA in persona dei l"egalé
ruppresentante pro tempore elettlvamente domiciliato presso lo studio negh

Aw.ti Alessandra Gazzé, Maurizio Lino e Francesco Mistretta, quali

procuratori costituiti nel giudizio principale, in Palermo, Via Liberté n. 181, ivi

recandomi e consegnando detta copia conforme amani
A MANI DELLINCARICATO

—~
Noe On - - a

ff. Giudizise

ALL%RiCEZIUN?’ DEGLI AYTI Dott. NJCOLETrA
. T

;ﬁ_um




copia conforme a mani

A
5) U.N. ENALCACCIA P.T., DELEGAZIONE REGLONALB:;RER LA SICILIA; in

\\,{/’

»s‘

A & .
oY A (‘:
persona del legale rappresentante pro tempo;e ele\ﬁlvamﬁnte domiciliato presso lo

ﬁ\\\ \'\\\\yy
’EaCIni n. 12, ivi consegnando

PNl £ \{4 . -
DELLA CINQEJ;,!@;?E IQ‘AELEO SPORT, in persona del legale rappresentante pro

ternpore, ﬂﬁf&amente domiciliato presso Io studio delf Awv. Giuseppe Evola, in

Palermo, Via G: Pacini n. 12, ivi consegnando detta copia conforme a mani




.conforme a mam

;’/'

SICILlA in persona del legale rappresentante pro tempore, elettlvamgnté

domigiliato presso lo studlo dell'Avy, Gluseppe Evola, in Palermo, VlaﬂG j ‘

n.12, ivi consegnando detta copia conforme a mani

"“&\ ‘%;

8) ARCI CACCIA, COMITATO FEDERATIVO smﬁ@lo

k\ ,1““‘}? m.\’m:\
rappresentante pro tempore, elettivamente dm%gﬁato{@egso lo studio dell'Avv.

f «\ X/H \~1”’

Giuseppe Evolg, in Palermo, Via G. Pa{;zmr}gg 12e;€g consegnando detta copia

-9) ANUU COMITATO l;EélONsz SICILIA, in persona del legale rappresentante

«L/ A§

10) AN.CA,, ASSOCIAZIONE NAZIONALE CACCIATORI, in persona del legale

rappresentante pro tempore, elettivamente domiciliato presso lo studio del’Awv.



; conforme a mani

£
A N

43

Giuseppe Evola, in Palermo, Via G. Pacini n. 12, iy Consegnando detta copia~:.
4

conforme a mani

11) AIN.L.C., ASSOCIAZIONE NAZIONALE LIBERA CAQ@ lm /p%rsona del
A
legale rappresentante pro tempore, elettivamente domncﬂ;ﬁto p?esso lo studio

g, s X
N Y
% f% \}y

oy
dellAwv. Giuseppe Evola, in Palermo, Via G. Pacmfhg?’z M@onsegnando detta

copia conforme,a mani _

in persona del legale

(

A R
rappresentante pro tempore,, Qeﬁ+vam@n@ domiciliato presso lo studio dellAvy.

3 yv

Giuseppe Evola, in Palerina- \’lla @Jgacml n. 12, ivi consegnando detta copia

13) PARTITO POLITICO CACCIA E AMBIENTE, in persona del legale
rappresentante pro tempore, rappresentato e difeso dallavv. Biagio Di Vece, con
domicilio eletto presso |a Segreteria del TAR Palermo, in Palermo, Via Butera n. 6,

ivi conségnando detta copia conforme a mani



